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Celem opinii jest udzielenie odpowiedzi na pytanie czy komornik moze zbiorczo kierowac korespondencje
do wierzyciela w sprawach, w ktorych ustanowiono pethomocnika, a zasadniczo w sprawach, w ktorych
ustanowiono réznych petnomocnikow i petnomocnicy Ci wskazuja jeden (ten sam) adres do doreczen
elektronicznych wierzyciela.

Zgodnie z art. 133 § 3 k.p.c., ktory zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie roéwniez w
postepowaniu egzekucyjnym, jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub petnomocnika do
doreczen, pisma dorecza sie tym osobom.

Zatem niezaleznie od formy doreczenia przesytka winna zosta¢ zaadresowana na konkretnego adresata
zgodnie z przywofanym przepisem. Jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub petnomocnika do
doreczen, pisma dorecza sie tym osobom. W przypadku adwokata lub radcy prawnego komornik winien
zaadresowaé przesylke imiennie na konkretnego peinomocnika, nawet jezeli strona wniesie o
doreczenie pisma bezposrednio jej, chyba ze ograniczy zakres petnomocnictwa o doreczenia ((por. K.
Markiewicz [w:] T. Szancifo (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-4587°,
Tom |. Wyd. 2, Warszawa 2023, komentarz do art. 133).

Nie ma przy tym znaczenia jaki adres wskazat petnomocnik. Jezeli petnomocnik procesowy strony nie
wskazat odmiennego — od adresu strony — adresu dla doreczen, doreczenie przeznaczonego imiennie dla
petnomocnika pisma pod adresem reprezentowanej strony odpowiada przepisom k.p.c. (por. post. SN z
12.10.1966 r., Il PZ 88/66, Legalis).

Dyspozycja art. 133 § 3 zd. 1 k.p.c. wigze zaréwno sad (komornika), jak tez same strony, ktére jedynie
poprzez cofniecie petnomocnictwa lub jego ograniczenie albo upowaznienie okreslonej osoby do
odbioru pism moga unikna¢ doreczenia przez sad pisma do rak os6b w tym przepisie wymienionych
(post. SN 2 15.1.2015r., IV CZ 81/14, Legalis). Przepis art. 133 § 1 k.p.c. ma zastosowanie do wszystkich
podmiotow, ktére moga by¢ ustanowione petnomocnikami procesowymi w toku postepowania cywilnego
(zob. art. 87 k.p.c.) (M. Michalska-Marciniak [w:] A. Marciniak (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Tom |. Komentarz. Art. 1-205, Warszawa 2019, komentarz do art. 133).

Naruszenie prawidtowego sposobu doreczenia pozbawione jest skutkdw prawnych i nalezy je uwazac za
niebyte. Doreczenie pisma sadowego lub procesowego samej stronie, a nie ustanowionemu przez nig
petnomocnikowi oznacza naruszenie przepisow postepowania (post. SN z 20.11.2014 r., | UZ 22/14,
Legalis). Stanowisko to SN podtrzymat m.in. w post. z 14.7.2015 r. (Il UZ 9/15, Legalis), akcentujac, ze
przepisy k.p.c. o doreczeniach majg charakter obligatoryjny, wytaczajac wszelkg swobodng dyspozycije
stron co do sposobu doreczania przesytek sagdowych (por. K. Markiewicz [w:] T. Szancito (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458°. Tom I. Wyd. 2, Warszawa 2023, komentarz
do art. 133).

Wskazane przepisy maja zastosowanie rowniez w przypadku doreczen elektronicznych.

Zgodnie z art. 2 pkt 1 i 9 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o dorgczeniach elektronicznych (t.j. Dz. U. z
2024 r. poz. 1045 ze zm. - dalej u.d.e.) adres do doreczen elektronicznych to adres elektroniczny, o
ktorym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz.
U. z 2020 r. poz. 344), podmiotu korzystajacego z publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego lub publicznej ustugi hybrydowej albo z kwalifikowanej ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego, umozliwiajacy jednoznaczna identyfikacje nadawcy lub adresata danych przesytanych


https://sip.lex.pl/#/document/16979921?unitId=art(2)pkt(1)&cm=DOCUMENT

w ramach tych ustug, natomiast skrzynka doreczen to narzedzie umozliwiajace wysytanie, odbieranie i
przechowywanie danych zgodnie ze standardem, o ktorym mowa w art. 26a ustawy z dnia 5 wrzesnia
2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz. U. z 2024 r. poz. 422), w ramach
publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego, a takze w ramach publicznej ustugi
hybrydowe;.

Wedtug art. 4 ust. 1 u.d.e. podmiot publiczny (m.in. komornik) dorecza korespondencje wymagajaca
uzyskania potwierdzenia jej nadania lub odbioru z wykorzystaniem publicznej ustugi rejestrowanego
doreczenia elektronicznego na adres do doreczen elektronicznych wpisany do bazy adreséw
elektronicznych (BAE), natomiast art. 7 ust. 1 u.d.e. stanowi, ze wpis adresu do doreczen elektronicznych
do bazy adresow elektronicznych jest réwnoznaczny z Zadaniem doreczania korespondencji przez
podmioty publiczne na ten adres. Podmiot wystepujacy utworzenie adresu do doreczen elektronicznych
powiazanego z publiczng ustuga rejestrowanego doreczenia elektronicznego lub wpis adresu do doreczen
elektronicznych powigzanego z publiczng ustugg rejestrowanego doreczenia elektronicznego albo z
kwalifikowang ustugg rejestrowanego dorgczenia elektronicznego do bazy adresow elektronicznych jest
informowany o skutkach prawnych wpisu adresu do doreczen elektronicznych do bazy adreséw
elektronicznych, w tym o prawach i obowigzkach z niego wynikajacych, a w przypadku wystapienia o
utworzenie adresu do doreczen elektronicznych powiazanego z publiczng ustugg rejestrowanego
doreczenia elektronicznego - takze o zasadach zarzadzania skrzynka doreczen oraz o prawach i
obowigzkach posiadacza skrzynki doreczen.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji prowadzi, bedaca rejestrem publicznym, baze adresow
elektronicznych, w ktérej gromadzone s3 adresy do doreczen elektronicznych (art. 25 ust. 1 u.d.e.).

Warto tez przywotaC rozwigzania ustawy w zakresie profesjonalnych petnomocnikéw, ktorzy zwykle
reprezentuja wierzycieli masowych. Art. 9 ust. 1 pkt 1 i 2 u.d.e. okre$la, ze do posiadania adresu do
doreczen elektronicznych wpisanego do bazy adreséw elektronicznych, powigzanego z publiczng ustugg
rejestrowanego doreczenia elektronicznego albo kwalifikowang ustuga rejestrowanego doreczenia
elektronicznego jest obowigzany adwokat wykonujacy zawod oraz radca prawny wykonujacy zawod'.
Uzupetnieniem tej regulacji jest art. 26 pkt 2 k), ktéry stanowi, ze BAE zawiera adres do doreczen
elektronicznych wykorzystywany w ramach prowadzonej dziatalnoSci zawodowej - w przypadku osoby
fizycznej bedacej adwokatem, radcg prawnym, doradcg podatkowym, doradcag restrukturyzacyjnym,
notariuszem lub rzecznikiem patentowym. Takie rozwigzanie gwarantuje mozliwos¢ jednoznacznej
identyfikacji nadawcy lub adresata danych przesytanych w ramach tych ustug, jak stanowi art. 2 pkt 1
u.d.e.

Wreszcie zgodnie z § 2 rozporzadzeni Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 2023 r. w sprawie
okreslenia termindw i zakresow spraw, w ktorych komornicy sadowi moga dokonywac doreczen na adres
do doreczen elektronicznych wpisany do bazy adreséw elektronicznych, albo za pokwitowaniem przez
operatora wyznaczonego w ramach publicznej ustugi hybrydowej (Dz. U. poz. 2634) W sprawach
wymienionych w § 1, z dniem 10 grudnia 2023 r. komornik sagdowy moze dorgcza¢ wytworzone przez
siebie pisma oraz inne dokumenty, o ile zostaty one utrwalone w postaci cyfrowej, za po$rednictwem
ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego, jezeli adresat posiada adres do doreczen
elektronicznych wpisany do bazy adreséw elektronicznych.

" Obowigzek wchodzi w zycie z dniem 1.1.2025 r., czyli z dniem okreslonym w komunikacie z dnia
29.05.2023r. (Dz.U. z2023r. poz. 1077, ze zm. z Dz.U. 2 2023 r. poz. 2540, ze zm. z Dz.U. 2 2023 r. poz.
2764, ze zm. zDz.U. 22024 r. poz. 1078) wydanym na podstawie art. 155 ust. 10.



W Swietle przytoczonych wyzej przepiséw nalezy wskaza¢, ze jesli komornik zdecyduje sie doreczac
korespondencje na adres do doreczen elektronicznych w sprawie, w ktorej ustanowiono petnomocnika
procesowego, zobowigzany jest doreczy¢ ja na adres tego petnomocnika wpisany do bazy adresow
elektronicznych, nawet jesli petnomocnik procesowy lub wierzyciel wskaze inny adres do doreczen.

Potwierdzeniem tej zasady jest brzmienie art. 1312 k.p.c., ktory wejdzie w zycie 1 stycznia 2025 r. Zgodnie
z § 1 tego przepisu, jezeli warunki techniczne i organizacyjne sadu to umozliwiaja, doreczen dokonuje
sie na adres do doreczen elektronicznych, o ktérym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 listopada
2020 r. o doreczeniach elektronicznych, wpisany do bazy adreséw elektronicznych, o ktérej mowa
w art. 25 tej ustawy, a w przypadku braku takiego adresu - na adres do dorgczen elektronicznych
powiazany z kwalifikowang ustugg rejestrowanego doreczenia elektronicznego, z ktérego adresat wniost
pismo. Wedtug § 2 doreczenia, o ktérym mowa w § 1, a zatem doreczenia na adres do doreczen
elektronicznych, o ktorym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy o doreczeniach elektronicznych, wpisany do
bazy adresow elektronicznych, mozna dokona¢ wobec strony bedacej osobg fizyczng tylko wtedy, gdy
wniosta ona pismo z adresu do doreczen elektronicznych albo wskazata ten adres jako adres do
doreczen. Nie dotyczy to doreczen dla przedsiebiorcow wpisanych do Centralnej Ewidencji i Informaciji o
Dziatalno$ci Gospodarczej.

Nie ulega przy tym watpliwosci, ze bez wzgledu na to czy chodzi o adres z ktdrego adresat wnidst pismo
czy adres wskazany?, zgodnie z art. 2 pkt 1 u.d.e. musi by¢ to adres podmiotu korzystajacego z
publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego Ilub publicznej ustugi hybrydowej albo z
kwalifikowanej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego, umozliwiajacy jednoznaczna
identyfikacje nadawcy lub adresata danych przesytanych w ramach tych ustug, a zatem adres tego
podmiotu, a nie adres nalezacy do jakiegokolwiek innego podmiotu. Zatem w przypadku petnomocnika
procesowego musi by¢ to adres tego pelnomocnika.

Zgodnie z § 17 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 grudnia 2018 r. w sprawie
okre$lenia szczegdotowych zasad prowadzenia biurowosci, rachunkowosci i ewidencji operacji
finansowych kancelarii komorniczych (Dz. U. poz. 2517 z pdzn. zm.) w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach komornik moze dokona¢ doreczenia pism jedna przesytka w kilku sprawach. Doreczenie
jedna przesytka w kilku sprawach mozliwe jest o ile przesytki te kierowane sa do tego samego
adresata, a nie do réznych adresatow. W przypadku spraw, w ktérych wystepuje petnomocnik
adresatem tym musi by¢ imiennie petnomocnik, a nie wierzyciel. Dorgczenie pisma wierzycielowi,
pomimo wskazania petnomocnika w sprawie w zbiorczym zestawieniu, bedzie pozbawione skutkow
prawnych.

Uniknigcie bezskutecznosci doreczenia na adres wierzyciela w przypadku wyznaczenia petnomocnika
procesowego mozliwe jest wylacznie w sytuacji ograniczenia zakresu petnomocnictwa o doreczenia.
Wierzyciel moze tez wskaza¢ w miejsce petnomocnika procesowego petnomocnika do doreczen, ktory
musi mie¢ swoj wtasny adres do doreczen elektronicznych.

2 Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 2023 r. w sprawie okre$lenia terminow i zakresow spraw,
w ktorych komornicy sadowi moga dokonywa¢ doreczen na adres do doreczen elektronicznych wpisany do bazy adresow
elektronicznych, albo za pokwitowaniem przez operatora wyznaczonego w ramach publicznej ustugi hybrydowej (Dz. U. poz. 2634)
do komornikéw nie mozna skutecznie wnosi¢ pism na adres doreczen elektronicznych.



