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Praktyczny biuletyn dla sedziéw

Stawomir Konopinski
VWYDZIAL KSIAG WIECZYSTYCH; RADCA PRAWNY
Prawa autorskie w odniesieniu

do utworéw tworzonych
przez sztuczna inteligencje (Al)

Wczasach szybkiego rozwoju sztucznej inteligencji
(Al, artificial intelligence) coraz czes$ciej stawia sie py-
tanie, czy ,dzieto” tworzone przez Almoze w ogdle podlegac,
czy tezjuz podlega ochronie autorskiej, a jesli tak, to komu
powinny przystugiwac prawa autorskie (zaréwno osobiste,
jakimajatkowe) do tego utworu (dzieta). W Polsce, ochro-
ne praw autorskich zapewnia w szczegodlnosciustawa zdnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych!
orazustawazdnia 23 kwietnia1964r. Kodeks cywilny?. Prawo
autorskie osobiste podkresla wiez autora ze swoim dzietem,
natomiast prawa autorskie majatkowe chronig jego sferg
finansowa.

Sztuczna inteligencja, najprosciejujmujac poleganazdol-
nosci maszyn (komputeréw) do wykazywania ludzkich
umiejetnosci poprzez kreatywne i tworcze dziatanie w celu
osiagniecia okreslonego celu. W nauce sztucznainteligencje
definiuje sie jako ,zdolnos¢ systemu do prawidtowego inter-
pretowania danych pochodzacych z zewnetrznych zrodet,
naukinaich podstawie oraz wykorzystywania tej wiedzy, aby
wykonywac okreslone zadania i osiggac cele poprzez ela-
styczne dostosowanie”3. Jest ona wykorzystywana w zyciu
codziennym, m.in. przygotowywaniu reklam (réznego ro-
dzaju grafik, projektéw), rekomendacji przy zakupach online,
korzystania z internetowych wyszukiwarek, cyfrowych asy-
stentéw dostepnych na stronach internetowych, ttumaczy,
inteligentnych budynkach, samochodowych systemach bez-
pieczenstwa, rozpoznawaniuizwalczaniu atakdw izagrozen
cybernetycznych, gromadzeniu i analizowaniu wszelkiego
rodzaju danych?,

' Dz.U.1994Nr24, poz. 83zpdz. zm.
2 Dz.U.1964Nr16, poz. 93zpdz. zm.

prawodawstwie polskim caty czas brakuje uregulo-

wan dotyczacych Al. Nie ma takze polskiego orzecz-
nictwa w tym zakresie. W ustawodawstwie polskim, zgod-
nie zart. Tust. 1ustawy prawo autorskie i prawa pokrewne,
przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzia-
talnosci twodrczej o indywidualnym charakterze, ustalony
w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przezna-
czenia i sposobu wyrazenia (utwor). Na pierwszy rzut oka
mozna stwierdzic, iz tre$ci wykreowane przez Al spetniaja
taka definicje utworu. Nalezy jednak zwrécié uwage, iz utwor
taki stworzony zostat przez podmiot niemajacy zdolnosci
prawnej. Utwér moze by¢ przejawem dziatalnosci tylko
i wytacznie cztowieka. Ponadto dzieto jest przejawem dzia-
talnoscitworczej®.

fekt koncowy dzieta stworzonego przez sztuczna inteli-

gencje nie jest jednak bezposrednim wynikiem dziatan
ludzkich. Kwestia ,tworzenia dzieta”, ale nie przez cztowieka
pojawita juz sie wczesniej w judykaturze swiatowej. Jedna
znajgtosniejszych spraw, jest tzw. kazus zdjecia selfie wy-
konanego przezmatpe oimieniu Naruto. Wtasciciel sprzetu,
za pomoca ktérego zwierze wykonato zdjecia, David Slater
udostepnitje winternecie. Po tym, gdy zyskato ono ogromng
popularnosc¢izostato udostepnione napopularnejna catym
Swiecie stronie internetowej, stwierdzit, iz to jemu przystuguja
prawa autorskie do tego zdjecia, podnoszac argument, ze
zdjecie zostato wykonane jego aparatem fotograficznym.
Jednakze sagd w USA stwierdzit, izzdjecie nie korzystaz ochro-
ny, przewidzianej prawem autorskim, gdyz nie zostato wyko-
nane przez cztowieka. Wielu prawnikdw przytacza powyzszy
kazus, na potrzeby sztucznejinteligencji, podkreslajac brak
mozliwosci ,dziatalnosci twdrczych” systemu komputero-
wego.

nauce prawa wskazuje sig, ze cztowiek tez nie sprawuje
bezposredniej kontroli nad samym przetwarzaniem
informacji, zktdrej korzysta Al.

Caty artykut mozesz
przeczytad tutaj

3 https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/SO007681318301393
4 https://www.europarl.europa.eu/topics/pl/article/20200827STO85804/sztuczna-inteligencja-co-to-jest-i-jakie-ma-zastosowania
5 A. Niewegtowski [w:] Prawo autorskie. Komentarz, Warszawa 2021, art. 1, s. 37-38.
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Przygotowanie do wystuchania

matoletniego w postepowaniu
opiekunczym - czesc 2

undamentalne znaczenie dla efektywnosciizgodnego
Fz dobrem dziecka wystuchiwania matoletnich ma przy-
gotowanie ich rodzicodw/opiekundw na spotkanie dziecka
zsedzig. O tym, ze autorka niniejszego artykutu chce wy-
stuchac¢ matoletniego informuje rodzicéw/opiekundw na
rozprawie. Wazne jest, zeby im réwniez wowczas przekazac
informacje, dlaczego chce wystuchac¢ dziecko (poniewaz
chce poznac jego zdanie i prosi o przekazanie takiego same-
go komunikatu matoletniemu). Jednoczesénie, cojest bardzo
istotne, potrzebne ipomocne, w tresci § 4 ust. 2 Rozporza-
dzenia Ministra Sprawiedliwosciz dnia 21 pazdziernika 2024
roku w sprawie sposobu przygotowania i przeprowadzenia
wystuchania dziecka oraz warunkéw, jakim majg odpowiadac
pomieszczenia przeznaczone do przeprowadzania takich
wystuchan', wskazano, ze osobie, ktdra ma przyprowadzic¢
dziecko na wystuchanie, sad dorecza przeznaczona dla
dziecka informacje, sporzgdzong w zrozumiaty dla niego
sposodb, w ktdrej znajduje sie wyjasnienie celu, sposobu
imiejsca przeprowadzenia wystuchania orazpouczenie, ze po
przybyciu do sgdui obejrzeniu miejsca wystuchania dziecko
bedzie mogto podjac decyzje co do udziatu w wystuchaniu.
Autorka niniejszego artykutu w swojej praktyce orzeczniczej
podczas rozprawy, na ktérejinformuje rodzicéw/opiekunow
dziecka o tym, ze chciataby wystuchaé matoletniego, dore-
cza takze wskazang w Rozporzadzeniu informacje opraco-
wana przez cztonkinie i cztonkéw Stowarzyszenia Sedziow
Polskich lustitia oraz Stowarzyszenia Sedzidow Rodzinnych
w Polsce?. Tres¢ tychinformacji zawiera kluczowe, z punktu
widzenia matoletnich, elementy, a mianowicie: wskazanie, ze
wystuchanie to rozmowa z sedzig, uznanie podmiotowosci
dziecka w procedurze sadowej (sedzia wezmie pod uwage
zdanie matoletniego, ale nie bedzie ono decydujace; dziec-
ko moze odmowic udziatu w tej czynnosci), informacije, ze
wystuchanie odbedzie sie poza salg sagdowa, a w czynnosci
bedzie mogt wzig¢ udziat psycholog, ktéry pomoze w roz-
mowie. Jednoczesnie, dzigki zapoznaniu sie matoletniego
ztrescia tejinformacji, dowie sie on, ze moze zakomunikowac
sedziemu swoje potrzeby (np. gdy czegos nie rozumie i po-
trzebuje jasnoscilub gdy chce wyjs¢ do toalety czy napic sie

! Dalej: Rozporzadzenie.

wody). Dokument ten wskazuje takze na to, ze sedzia sporza-
dzizwystuchania notatke, zktorg bedg moglizapoznac sie
rodzice lub opiekunowie. Ale dziecko moze réwniez poinfor-
mowac sedziego, ze nie chce, aby cos zostato zanotowane.

ozporzadzenie przewiduje doreczenie informacji dla

dziecka wytacznie temu rodzicowi, ktéry przyprowadzi
dziecko na wystuchanie. W swojej praktyce orzeczniczej
autorka czasamijednak informacje te dorecza obu rodzi-
com, ktérzy posiadajg wtadze rodzicielska, zjednoczesnym
zaznaczeniem, ze na termin wystuchania moze przyjsc¢ wy-
tacznie tenrodzic, pod ktdrego piecza pozostaje dziecko.
Warto, aby kazdy z rodzicéw byt zaangazowany w proces
wychowywania dziecka i nie ma potrzeby ukrywania przed
nim informacji, ktére z zatozenia maja dotrze¢ do dziecka.
Réwne traktowanie obojga rodzicéw wzmacnia takze bez-
stronno$c¢ sedziego. Jednoczesnie autorka, pozostajac
w przekonaniu, ze to rodzice/opiekunowie najlepiej znaja
swoje dzieci, zwraca im uwage na moment, w ktérym doj-
dzie do przekazania matoletniemu przygotowanejinformaciji
o wystuchaniu oraz samego faktu planowanej czynnosci.
Bywa bowiem tak, ze niektdre dzieci moga dowiedzied sie
o wystuchaniu na miesiac przed jego terminem, zapomniec¢
o nim catkowicie i przyj$¢ na nie tylko i wytacznie dzieki czuj-
noscirodzicéw/opiekundw, ale moze bycitak, ze matoletni
bedzie pozostawat w napieciu przez caty okres oczekiwa-
nia na wystuchanie. Autorka niniejszego artykutu zaktada,
ze rodzice/opiekunowie, chociaz czasem moze wydawacd
sie odwrotnie, chca postepowac zgodnie zdobrem swoich
dzieci(cho¢ niektérym brakuje do tego narzedzi), dlatego
pozostaje w przekonaniu, ze rozwaza moment przekazania
dziecku informacji o koniecznosci przyjscia do sadu. Trak-
tujac dziecko jako podmiot postepowania opiekunczego
warto rowniez podkresli¢, ze matoletni moze w ogdle nie
podjac rozmowy z sedzig i decyzja w tym zakresie nalezy
wytacznie do niego. Chyba kazdy z nas pamieta stare po-
rzekadto, wedle ktérego ,dzieciiryby gtosu nie majg”, co
szczesliwie odchodzijuzw niepamiec. Bywa oczywiscieitak,
ze dorosli oczekuja decyzji dziecka w sprawach, w ktérych
warto, aby decyzyjno$¢ pozostata w rekach dorostych, co
czasem bardzo uwidacznia sie w postepowaniach opiekun-
czych. Niemniej decydowanie o kwestiach fundamental-
nych, tj. woli badz jej braku do podjecia rozmowy z konkret-
ng osobag, jest elementarnym prawem kazdego cztowieka.
Czynnosé wystuchania ma na celu poznanie zdania dziecka
w sprawach go dotyczacychiw miare mozliwosciuwzgled-
nienie jego pogladu na dang kwestie, co ustawodawca na-
zywa ,rozsadnymizyczeniami”. Wystuchanie warto zaczaé
od zapytania dziecka, czy chce podjac rozmowe z sedzia.

Caty artykut mozesz
przeczytad tutaj

2 Wzory te dostepne sg wInternecie pod adresem: http://www.sssrwp.pl/aktualnosci.php?art=445&start=0&irek=62 (dostep: 27.02.2025).
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Sankcja
kredytu darmowego

Wprowadzenie

razie niewykonania obowiagzku informacyjnego bank

lub pozyczkodawca moze zostac pozbawiony prawa
do odsetek czy prowizji. Dotyczy to nawet sytuacji, w ktorej
uchybienie byto stosunkowo niewielkie. To sedno wyroku
TSUE zdnia13lutego 2025r., C-472/23".

Pytanie prejudycjalne

ad Rejonowy dla miasta Warszawy wystapit do TSUE
zwnioskiem o rozstrzygniecie nastepujacych kwestii:

1) Czy art. 10 ust. 2 lit. g) dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r.
w sprawie umow o kredyt konsumencki oraz uchylaja-
cej dyrektywe Rady 87/102/EWG 1w kontekscie moty-
wu 6, 8 31 dyrektywy nalezy rozumie¢ w ten sposdb, ze
w przypadku, w ktérym, zuwagi na uznanie czesciposta-
nowien umowy kredytu konsumenckiego za nieuczciwe,
rzeczywistaroczna stopa oprocentowania kredytu poda-
na przez kredytodawce przy zawarciu umowy jest wyzsza
niz przy zatozeniu, ze nieuczciwy warunek umowny nie jest
wigzacy, kredytodawca uchybit obowigzkowinatozone-
mu na niego w tym przepisie?

2) Czy art. 10 ust. 2 lit. k) dyrektywy 2008/48/WE w kon-
tekscie motywu 6, 8i31dyrektywy nalezy rozumie¢ w ten
sposodb, ze wystarczajace jest podanie konsumentowi
informacji o tym jak czesto, w jakich sytuacjachi o jaki
maksymalnie procent moga by¢ podwyzszone optaty
zwiazane zwykonywaniem umowy, nawet jeslikonsument
nie moze zweryfikowac zaistnienia danej sytuacji, a optata
moze w konsekwencji zosta¢ podwojona?

3) Czyart.23 dyrektywy 2008/48/WE w kontekscie motywu
6,8, 9147 dyrektywy nalezy rozumie¢ w ten sposdb, ze
sprzeciwia sie on przepisom krajowym, ktére przewidu-
jajedynie jedna sankcje za naruszenie obowigzku infor-
macyjnego natozonego na kredytodawce, niezalezenie
od stopnia naruszenia obowiagzku informacyjnegoijego
wptywu na ewentualng decyzje konsumenta dotyczaca
zawarcia umowy kredytu, ktéra obejmuje uczynienie kre-
dytu nieoprocentowanymibezptatnym?

Orzeczenie TSU

dzielajac odpowiedzina pytanie sagdu polskiego, Trybu-

U nat orzekt, co nastepuje:

1) Artykut 10 ust. 2 lit. g) dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 .
w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajace;j
dyrektywe Rady 87/102/EWG nalezy interpretowac w ten
sposdb, ze: okolicznosé, izw umowie o kredyt wskazano
rzeczywistg roczna stope oprocentowania, ktéra oka-
zuje sie zawyzona ze wzgledu na to, ze niektdre warunki
tejumowy zostaty nastepnie uznane za nieuczciwe w ro-
zumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
wumowach konsumenckich, atym samym za niewigzace
dla konsumenta, nie stanowi sama w sobie naruszenia
obowigzku informacyjnego ustanowionego w tym prze-
pisie dyrektywy 2008/48.

2) Artykut10 ust. 2lit. k) dyrektywy 2008/48 nalezy interpre-
towac wten sposob, ze: fakt, izumowa o kredyt wymienia
pewna liczbe okolicznosci uzasadniajacych zwieksze-
nie optat zwigzanych z wykonaniem umowy, przy czym
wtasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny
irozsadny konsument nie jest w stanie zweryfikowac ich
wystapienia aniich wptywu na te optaty, stanowi naru-
szenie obowiazku informacyjnego ustanowionego w tym
przepisie, o ile wskazanie to moze podwazy¢ mozliwos$é
dokonania przez tego konsumenta oceny zakresu jego
zobowigzania.

3) Artykut 23 dyrektywy 2008/48 w zwigzku zjej motywem
47 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze: nie stoi onna
przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére przewidu-
je - w przypadku naruszenia obowiazku informacyjnego
natozonego na kredytodawce zgodnie zart. 10 ust. 2 tej
dyrektywy - jednolita sankcje polegajaca na pozbawieniu
kredytodawcy prawa do odsetek i optat, niezaleznie od
indywidualnego stopnia wagi takiego naruszenia, oile
naruszenie to moze podwazy¢ mozliwosc¢ oceny przez
konsumenta zakresu jego zobowiazania.

odniesieniu do pytania pierwszego, Trybunat przypo-

mniat, ze art. 19 ust. 3 dyrektywy 2008/48 przewiduje,
iz obliczenia RRSO dokonuje sie przy zatozeniu, ze umowa
o kredyt bedzie obowigzywac przez uzgodniony okres oraz
ze kredytodawca i konsument wywiaza sie ze swoich zo-
bowiazan zgodnie zwarunkami okreslonymi w tej umowie
i w okreslonych w niej terminach.

Caty artykut mozesz
przeczytac tutaj

' https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=295321&pagelndex=0&doclang=PL&mode=Ist&dir=&occ=-

first&part=1&cid=635114 (dostep: 16.02.2025).
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Zapytaj

sedziego

Poznaj odpowiedzi na pytania zadane przez uzytkownikow
Czytelni Currendy w dziedzinie postepowania egzekucyjnego.
Interpretacje, komentarze, przyktady z salirozpraw.
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Marcin Uliasz
DOKTOR HAB., PROF. URAD

Czy polecenie sagdu wydane
w trybie 759 § 2k.p.c. powinno
zawierac uzasadnienie?

godniezart.759 § 2k.p.c. sgd wydaje zurzedu komorni-

kowi zarzadzenia zmierzajgce do zapewnienia nalezytego
wykonania egzekucji oraz usuwa spostrzezone uchybienia.
Ocena prawna wyrazona przez sagd w ramach wydanych za-
rzadzen jest wiazaca dla komornika.

,Zarzadzenia” sadu, o ktérych mowa w cytowanym przepisie,
sg wydawane w formie postanowien. W art. 766(1) § 1k.p.c.
przewidziano, ze postanowienie wydane na posiedzeniu nie-
jawnym sad z urzedu uzasadnia i dorecza wraz z uzasadnie-
niem, gdy stronie przystuguje srodek zaskarzenia, chyba ze
przepis szczegolny stanowiinacze;j.

luczowe znaczenie ma ustalenie, czy postanowienie wy-

dane na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. podlega zaskar-
zeniu zazaleniem. W tym zakresie réwniez nalezy stosowac
o0godlna regulacje dotyczaca zaskarzania postanowien sadu
pierwszejinstancji. Wedtug art. 767(4) § 1k.p.c., zazalenie na
postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych
w ustawie.

W ,,Przegladzie Prawa Egzekucyjnego” 1/2025
polecamy m.in. artykuty:

drhab. Anny Kosciotek, prof. UR

i prof. dra hab. Andrzeja Marciniaka
Rozwiazanie zbiegu egzekucji sgdowych

- uwaginatle stosowaniaart. 773(1) § 2k.p.c..

drJoanna Darlatka

Zmiany w postepowaniu o podziat sumy
uzyskanejz egzekucji - uwagi wybrane
Jan Niemiec

O koniecznosci dokonania nowego opisu i oszacowania
po ponownym wszczeciu egzekucji z nieruchomosci
- krotka analizai ocena przepisu art. 948 § 1(1) k.p.c

Przeglad Prawa Egzekucyjnego nr1/2025

jest dostepny bezptatnie w Czytelni
czytelnia.currenda.pl

ostanowienie sadu wydane na podstawie art. 759 § 2

k.p.c. podlega zatem zaskarzeniu, jezeli z przepisdw
Kodeksu postepowania cywilnego wynika dopuszczalnosé
zaskarzenia postanowienia zazaleniem. Do tych przepisdw
naleza art. 394 8 1k.p.c. orazart. 394(la) § 1k.p.c., ktore sg
odpowiednio stosowane w postepowaniu egzekucyjnym
(art. 1382 k.p.c.). Dopuszczalnos¢ zazalenia wynika rowniez
z przepiséw szczegdlnych zamieszczonych w czesci trze-
ciej Kodeksu postepowania cywilnego (np. art. 770§ 5k.p.c.
iart. 828 k.p.c.). Innymi stowy, jezeli postanowienie wydane
napodstawie art. 759 § 2 k.p.c. dotyczy kwestii, co do ktdrej
przepisy przewidujg dopuszczalno$é zazalenia, to podlega
ono zaskarzeniu.

Wprawdzie w praktyce niektérych sagddw mozna spo-
tka¢ odmienne podejscie, ale sg to poglady odosob-
nione i nie znajdujg one uzasadnienia w obowiazujacych
przepisach.

ostanowienie wydane na posiedzeniu niejawnymw trybie
Part. 759 § 2 k.p.c. wymaga uzasadnienia z urzedu, jezeli
podlega zaskarzeniu. W pozostatych przypadkach uzasad-
nienie nie jest wymagane, choc ze wzgleddw prakseologicz-
nych moze by¢ celowe uzasadnienie postanowienia albo
podanie zasadniczych powodow rozstrzygniecia.

Wiecej pytan i odpowiedzi
mozeszzobaczy¢ tutaj
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