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Charakter umowy
naprawy samochodu

Wprowadzenie

doktrynieiorzecznictwie sporny wydaje sie charakter
stosunku prawnego taczacego strony umowy samo-
chodu. Jednoczesnie tego typu umowy sa niezwykle istotne
w praktyce zycia codziennego. Natomiast wtasciwe zakwali-
fikowanie umowy wptywa istotnie na prawa i obowiazki stron.

Wypowiedzijudykatury

Wodniesieniu do umow o naprawe samochodu mozna
sie spotkac zwieloma wypowiedziamijudykatury od-
noszacymi sie do tego typu stosunkdw prawnych.

ad Najwyzszy wwyrokuzdnia 25 listopada 2004 r.! uznat,

ze umowa taka ma charakter mieszany i nalezy do niej
stosowac przepisy umowy o dzieto i umowy przechowania.
Sad Najwyzszy podnidst, ze: ,Powdd oddajac samochdd
do naprawy oczekiwat bowiem w rownym stopniu na to, ze
zostanie on naprawiony, jak i - co jest oczywiste - ze bedzie
maogt go odebrac z warsztatu pozwanego. Pozwany, przyj-
mujac samochdd do naprawy, powinien wiec dotozy¢ ta-
kiej samej starannoscizarowno wykonujac jego naprawe,
jakiprzechowujac wtym czasie dw samochdd. Szczegdlnie
widoczne to jest przy samochodach o duzej wartosci, gdy
koszt naprawy stanowi zazwyczaj drobny utamek warto-
$ci oddanego na przechowanie do warsztatu samochodu,
tak jak to miato miejsce w rozpoznawanej sprawie. Umowa
o oddanie samochodu do naprawy nie jest wiec tylko umowa
o dzieto, w ktdrej element przechowania nie odgrywa za-

' VCK235/04,Biul. SN 2005, nr 4.

sadniczejroli, leczjest to umowa mieszana, do ktdrej nalezy
stosowac przepisy umowy o dzieto i umowy przechowania.
Zataka kwalifikacjg umowy taczacej strony przemawia réw-
niezito, ze nie wydaje sie, aby mozna byto do niej stosowacd
wprost art. 641k.c. Samochdd oddany do naprawy to nie
materiat potrzebny do wykonania dzietaleczrzecz, bezkto-
rej dzieto nie moze by¢ wykonane. Zazwyczaj wykonywane
dzieto dotyczy tylko okreslonej czescitejrzeczy i przyjmujacy
zamaowienie nie moze traktowac catego samochodu jako
materiatu potrzebnego do wykonania dzieta. Samochdéd
oddany do naprawy jako catosc, nie jest wiec materiatemw
rozumieniu art. 641k.c., leczjest przedmiotem przechowa-
nia”?. W swietle takiego ujecia nalezatoby przyjac, izumowa
o oddaniu samochodu do naprawy jest umowa mieszang,
do ktérej nalezy stosowad przepisy umowy o dzieto i umowy
przechowania. Wykonanie naprawy powinno zostac zatem
ocenione pod katem przepisdéw umowy o dzieto. Natomiast
kwestie zwigzane z pozostawieniem pojazdu u wykonawcy
naprawy nalezy oceniac przez pryzmat przepiséw dotycza-
cych umowy przechowania3.

orzecznictwie mozna spotkac takze przyktady judy-

katéw, w ktérych przyjmuje sie, ze naprawa samocho-
du stanowi umowe o dzieto*. ,Sad Okregowy nie podziela
oceny prawnejjaka wywiddt Sad Rejonowy, gdyz w realiach
sprawy stosunek prawny jaki tgczyt strony procesu naleza-
to rozpatrywac w oparciu o regulacje prawne odnoszace
sie do umowy o dzieto (art. 627 k.c. i nast.), a nie w oparciu
o przepisy dotyczace umowy zlecenia (art. 734 k.c. i nast.).
Wskazanie ztej podstawy prawnej, wbrew jednak stanowisku
skarzacego, nie rzutowato w ostatecznoscina trafnosc de-
cyzji Sadu Rejonowego, ktdrejkonsekwencja byto oddalenie
powddztwa wniesionego przez strone skarzaca. Nie ulegato
watpliwosci Sadu Okregowego, iz na skutek zlecenia przez
powoda naprawy samochodu osobowego markiR. (...) do-
szto pomiedzy stronami do zawarcia umowy o dzieto, ktdrej
przedmiotem byta naprawa rzeczonego pojazdu”®.

2 Podobnie np. postanowienie SN z dnia 26 pazdziernika 2023 r.,| CSK 5175/22, Legalis.
3 Wyrok SRw Bydgoszczy zdnia 6 wrze$nia 2021r., VIl GC 366/21, Legalis.
4 Tak np. wyrok SO w Sieradzu zdnia 26 lutego 2020r.,1 Ca 565/19, Legalis.

5 |bidem.



Wreszcie przyjmuje sie takze, iz naprawa samochodu
stanowi umowe zlecenia®. ,W ocenie Sadu stosunek
taczacy powddke z pozwanym nosit cechy umowy zlecenia.
Przedmiotem umowy taczacej strony byto podjecie przez
pozwanego dziatan majacych na celu dokonanie naprawy
istniejacejjuz, nalezacej do powddki, skrzynibiegow, a takze
- zgodnie z ustaleniami Sadu - innych elementow pojazdu
markiS.(...). Przedmiotem umowy stron nie byto zatem stwo-
rzenie zadnego nowego dzieta w przysztosci, zas wykonanie
naprawy czesci pojazdu mechanicznego uznacé nalezy za es-
sentialia negotiiumowy zlecenia™’.

Spotkac’ mozna takze orzeczenia uznajace, ze naprawa
samochodu tgczy w sobie elementy umowy sprzedazy
iumowy zlecenia®. W przywotanym orzeczeniu stwierdzono,
ze zawarta przez strony umowa byta umowa mieszana, za-
wierajaca w sobie zaréwno elementy umowy sprzedazy, jak
iumowy o dzieto. Sad zaakcentowat okolicznos$é, ze w ra-
mach zawartej umowy naprawy samochodu dostarczono
czesci, ktorychuzycie byto niezbedne do wykonania przed-
miotu umowy. Sad podkreslit, ze zreguty naprawa samo-
chodu obejmuje takze wymiane czesci, bez nich bowiem
realizacja zobowigzania nie bytaby mozliwa. Co do zasady
czescite dostarczane sa przez przyjmujacego zlecenie, ich
uzycie za$ stanowi o zawarciu dodatkowo umowy sprzedazy®.

Whioski koncowe

brew dominujgcemu pogladowi o mieszanym charak-

terze umowy naprawy samochodu (elementy umowy
o dzieto i umowy przechowania) nalezy sie opowiedziec za
pogladem, izumowa taka stanowi umowe zlecenie.

przypadku zobowigzania, ktdre ma charakter miesza-

ny, czyli takiego w ktérym wystepujag elementy roznych
rodzajow umaow, decydujace znaczenie majg interesy stron
w ramach danego stosunku prawnego, zuwzglednieniem
zamiaru i celu zawarcia danejumowy. Dla oceny stosunku
prawnego, jakim jest umowa o oddanie samochodu do na-
prawy, czy przegladuiwymiany czesciwytycznajest gtowny
cel, dlaktdrego strony ten stosunek zawarty'°.

o

2013r., VIl Ga74/13, Lexnr1896404.

Ztres’ci art. 734 § 1k.c. wynika, iz przez umowe zlecenia
przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania okre-
$lonej czynnosciprawnej dla dajacego zlecenie. Tymczasem
przez umowe o dzieto przyjmujacy zamdwienie zobowigzu-
je sie do wykonania oznaczonego dzieta, azamawiajgcy do
zaptaty wynagrodzenia (art. 627 k.c.). Czynnikiem odrdz-
niajgcym przedmiotowe regulacje jest przede wszystkim
przedmiot umowy". Zagadnienie poszukiwania kryterium
umozliwiajacego odrdznienie zlecenia od umowy o dzieto
stanowi obecnie jedno znajbardziej skomplikowanychikon-
trowersyjnych zagadnien w praktyce kontraktowej®2.

ad Najwyzszy wwyroku zdnia 21lipca 2016 r.* wskazat, ze
S przepis art. 627 k.c. méwi tylko o potrzebie ,0znaczenia
dzieta”, przez co dopuszcza okreslenie $wiadczenia ogdinie
w sposob nadajacy sie do przysztego dookreslenia na pod-
stawie wskazanych w umowie podstaw lub bezposrednio
przez zwyczaj badz zasady uczciwego obrotu (art. 56 k.c.).
Przedmiot umowy o dzieto moze by¢ wiec okreslony w rézny
sposobirdzny moze byc stopien doktadnoscitego okresle-
nia, pod warunkiem, ze nie budzi watpliwosci, o jakie dzieto
chodzi. Dzieto nie musi wprawdzie by¢ czyms nowatorskim
iniewystepujacym jeszcze narynku, jednak powinno posia-
dacd charakterystyczne, wynikajace zumowy, cechy, umozli-
wiajgce zbadanie, czy dzieto zostato wykonane prawidtowo
izgodnie zindywidualnymiwymaganiamibadz upodobaniami
zamawiajagcego. Przedmiotem umowy o dzieto jest dopro-
wadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu,
zdefiniowanego przez zamawiajagcego w momencie zawie-
raniaumowy, ktérego ramy czasowe wyznacza powierzenie
wykonania i wykonanie dzieta. Dzieto jest wytworem, kto-
ry w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest
w niej z gory przewidziany i okreslony w sposdb wskazuja-
cy najego indywidualne cechy. Powinno stanowic rezultat
samoistny, ktory z chwilg ukonczenia staje sie niezalezny od
osoby twdércy i moze stanowi¢ samodzielny byt posiadajacy
autonomiczna warto$¢ w obrocie prawnym'™.

Caty artykut mozesz
przeczytac tutaj

Tak np. wyrok SR dla todzi-Widzewa w todzizdnia 31marca 2016r.,1 C 46/13, Lexnr2045060; wyrok SO w Szczecinie zdnia 27 kwietnia
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? Ibidem.

1© Wyrok SR Szczecin-Centrum w Szczecinie zdnia 8 wrzesénia 2016 ., XGC 784/16, Legalis.
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Zapytaj

sedziego

Poznaj odpowiedzi na pytania zadane przez uzytkownikow
Czytelni Currendy w dziedzinie postepowania egzekucyjnego.
Interpretacje, komentarze, przyktady z sali rozpraw.

[ ] [ ]
Marcin Uliasz
DOKTOR HAB., PROF. URAD

W jakim trybie obowigzany po upadku
zabezpieczenia moze zagda¢ zwrotu sumy
ztozonej przez komornika na rachunku
depozytowym Ministra Finansow

po wykonaniu tytutu zabezpieczenia?

przepiséw dotyczacych wykonania zabezpieczeniarosz-

czenia pienieznego wynika, ze uzyskane sumy komornik
sktada narachunek depozytowy Ministra Finansow na zabez-
pieczenie roszczen uprawnionego (m.in. art. 7518 4 k.p.c.,
art.75287Tk.p.c.iart. 752(2) § 3i 4 k.p.c.). Nie dotyczy to za-
bezpieczenia polegajacego nazobowigzaniu obowigzanego
do zaptaty uprawnionemu okreslonej sumy pienieznej (np.
w razie zabezpieczenia roszczenia alimentacyjnego).

razie upadku zabezpieczenia odpada podstawa do

dalszego przechowywania sumy na rachunku depo-
zytowym Ministra Finansow. Przechowywane tam srodki,
jako nalezace do obowigzanego, podlegajg zwrotowi na
jegorzecz.

rzepisy nie normujg wprost trybu czynnoscizmierzajacych

do zwrotu tych srodkéw obowigzanemu. Nalezy przy-
jac,ze sato czynnoscirealizowane wramach postepowania
prowadzonego przez komornika sgdowego w przedmiocie
wykonania zabezpieczenia, gdyzw tym postepowaniu doszto
do uzyskania sumy pienigznejijejzdeponowania narachunku
depozytowym Ministra Finansdw.

bowigzany powinien zatem zwrécic sie do komornika

zwhnioskiem o zwrot srodkdw pienieznych, wskazujac
sposdbichzwrotu (np. przez podanie numeru rachunku ban-
kowego) oraz wykazujac, ze zabezpieczenie upadto.

dowodnienie upadku zabezpieczenia jest konieczne,
Ugdyz komornik zwykle nie ma wiedzy o zdarzeniach,
ktdre nastapity po wykonaniu zabezpieczenia. Wykazanie
tych okoliczno$cipolega na przedtozeniu odpisu orzeczenia,
zktorym przepis ustawy wigze upadek zabezpieczenia, albo
odpisu postanowienia stwierdzajgcego upadek zabezpie-
czenia (wydanego na podstawie art. 754(1) § 3k.p.c.).

razie spetnienia powyzszych warunkéw komornik
szraca sie do sadu o wydanie srodkdéw z rachunku
depozytowego Ministra Finansdw, a nastepnie przekazuje
je obowigzanemu.

o upadku zabezpieczenia obowigzany powinien ztozy¢

whniosek do komornika o zwrot sumy ztozonejnarachunku
depozytowym Ministra Finanséw przez komornika w wyko-
naniu tytutu zabezpieczenia.

Czy komornik sgdowy moze zajaé
wartosciowe zwierze domowe (psa)
nalezace do dtuznika?

Wed+ug art. 844(T)k.p.c., przepisy dotyczace egzekucji
zruchomosci stosuje sie odpowiednio do egzekucjize
zwierzat, jezelinie jest to sprzeczne z przepisami dotyczacymi
ochrony zwierzat. W przepisach o postepowaniu egzeku-
cyjnym zwierzeta sg zatem traktowane jak rzeczy ruchome.
Kluczowe znaczenie majednak odestanie do regulacjidoty-
czgcych ochrony zwierzat.

godnie z art. 1ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 1.
Zo ochronie zwierzat (Dz.U.z2023r.,poz. 1580 zpdzn.zm.),
zwierze nie jestrzecza tylkoistota zyjaca, zdolng do odczuwa-
nia cierpienia, ktéra przez cztowieka powinna mie¢ zapewnio-
ng ochroneiopieke orazbyc¢ traktowanaz poszanowaniem.
Przepisy tej ustawy okreslaja tez przypadki, w ktérych jest
dopuszczalne odebranie zwierzecia wtascicielowi oraz tryb
tych czynnosci.

Swietle powyzszych przepisdw nalezy dokonac roz-
Wréznienia pomiedzy zwierzetami hodowlanymi, ktore
sg przeznaczone do sprzedazy, oraz zwierzetami domowy-
mi, ktére sg zwigzane emocjonalnie ze swoimiwtascicielami.
Nie zachodzg przeszkody do dokonania zajecia i sprzedazy
egzekucyjnej zwierzat hodowlanych. W przypadku psa do-
mowego, zwigzanego ze swoim wtascicielem, zajecieisprze-
dazzwierzecia wywotatyby jego cierpienie. Takie czynnosci
nalezy uznac¢ za niedopuszczalne.

Zaj@cie zwierzeciadomowego (psa) nalezacego do dtuz-
nika, ktdre jest przywiazane do wtasciciela, jest niedo-
puszczalne, gdyz jest sprzeczne z przepisami dotyczacymi
ochrony zwierzat.



Czy nalezy doreczyc drugiej stronie odpis
whiosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku i doreczenie odpisu tego wyroku
wraz zuzasadnieniem?

O dpisy pism procesowych wnoszonych w postepowaniu
cywilnym podlegaja doreczeniu pozostatym stronom.
Dokonuje tego sad, a wrazie wniesienia pisma przez tzw. za-
wodowego pethomocnika (adwokata, radce prawnego lub
rzecznika patentowego) wnoszacy pismo jest obowigzany
doreczyéjego odpis bezposrednio zawodowym pethomoc-

zostate strony, nie dotycza gromadzenia materiatu proceso-
wegoinie odnosza sie bezposrednio do toku postepowania.

Do tych wyjatkow zalicza sie takze wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku. Jego celem jest uzyskanie przez
strong informacji o motywach wyroku. Ztozeniu tego wniosku
moze towarzyszy¢ zamiar ztozenia Srodka odwotawczego,
ale natym etapie postgpowania nie jest to pewne (por. uza-
sadnienie uchwaty SN z dnia 27 pazdziernika 2005r., [Il CZP
65/05, OSNC 2006/3/50). Omawiany wniosek nie wptywa
zatem bezposrednio na tok postepowaniainie rodzi potrzeby
podejmowania obrony przez pozostate strony.

nikom pozostatych stron(art. 132 k.p.c.).
tych powodow nie jest potrzebne doreczenie drugiej
praktyce wypracowano wyjatki od powyzszych zasad, Zstronie odpisuwniosku o sporzadzenie uzasadnienia wy-
ktoére sa podyktowane wzgledami ekonomikiproce-  rokuidoreczenie odpisu tego wyroku wrazz uzasadnieniem.
sowej. Wyjatki te dotycza tych pism procesowych, ktore sg

sktadane tylko winteresie wnoszacegoinie sa w ogdle prze- T - S
Wiecej pytani odpowiedzi

znaczone dlainnych osob uczestniczacych w postepowaniu. e

Sa to pisma, ktdre nie wymagaja podjecia obrony przez po-

W ramach zapowiedzi PPE nr 3/2025 zapraszamy do zapoznania si¢
zartykutem prof. dr hab. Moniki Tomaszewskiej.

Juz teraz mozesz pobrac artykut w catosci:
przegladprawaegzekucyjnego.pl
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¥ 3 wywolala istotne wytpliwodci co
do statusu poszczegolnych grup zawodowych. ledng z nich jest grupa komor-

nikow sgdowych - funkcjonariuszy publicznych, ktorzy nie sg przedsighiorca romni
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