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Praktyczny biuletyn dla sedziéw

Barbara
Trokowska-Stempnik

SEDZIA SADU REJONOWEGO W TORUNIU,
IIIWYDZIAL RODZINNY I NIELETNICH

Stéw kilka o wykonywaniu
kontaktow z dzieckiem

ednazkategorii spraw, ktdra wzbudza najwiecejemocjina
J salach saddéw rodzinnych, sg sprawy o kontakty zdzie¢mi.
Dla dobra spoteczenstwa warto bytoby rozwazy¢ stworze-
nie takich mechanizméw, aby wtadza panstwowa (w tym
przypadku sady) miaty minimalny udziat w ustalaniu tego,
jak mawygladac relacja dziecka zrodzicami. Autorka niniej-
szego artykutu stoina stanowisku, ze w przypadku rodzicow
funkcjonujacych zgodnie z przyjetymi ogdlnie normamispo-
tecznymi, ustalanie sztywnych ram kontaktow matoletniego
zrodzicem, zktdérym na state nie mieszka, nie stuzy zadnej ze
stron. Wystarczy odwotac sie do wtasnego doswiadczenia
izobaczyc¢, ze sg sytuacje, w ktérych nie chce nam sie da-
nych czynnosciwykonywac, np. mielismy pojechad w pigtek
wieczorem do sklepu, ale bardzo zalezy nam na odpoczyn-
kuiwolimy spedzic¢ ten czas przed telewizorem czy czytajac
ksigzke, a w konsekwencji decydujemy, ze zakupy zrobimy
w sobote rano. Taka sytuacjamoze dotyczy¢ dziecka - moze
ono kochac i szanowac rodzica, ale w konkretnym dniu
i o konkretnejporze w tym konkretnym tygodniu chciec robic¢
cos$innego. Wprawdzie ztresci art. 113 § 1 k.r.o." wynika, ze
rodzice i dziecimaja nie tylko prawo, ale i obowigzek utrzymy-
wania ze soba kontaktow, to autorka uwaza, ze po pierwsze
obowiazek ten nie jest bezwzgledny, a po drugie, lepiej dla
relacjirodzinnejjest, gdy wykonywany jest dobrowolnie (chy-
ba nie trzeba nikogo przekonywac o tym, ze lepiej chodzi¢
do pracy, ktdéra sie lubi niz do takiej, ktdra stanowi przykry
obowiazek). W relacjach pomiedzy rodzicami a dzie¢mi swia-
domosc tegojest szczegdlnieistotna. Najlepszymiw ocenie
autorkijedynym w petnizgodnym z dobrem dziecka rozstrzy-
gnieciem, w przedmiocie ustalania kontaktow z dzieckiem,
jestzawarcie przezrodzicéw ugody. Oczywiste jest, ze to, co
jest akceptowane, zduzym stopniem prawdopodobienstwa

bedzie wykonane. Dlatego tak bardzo istotne sa tzw. zasoby
(czylidobrostan, zczym nieodtacznie wigze sie cierpliwosq)
sedziego rodzinnego i jego umiejetnosci mediacyjne.

ywa jednak i tak, ze zadna ze stron nie bedzie chcia-

ta spojrzec na problem z perspektywy tego drugiego
i wéwczas wydanie orzeczenia jest konieczne. Zgodnie
ztrescia art. 113(4) k.r.o. sad opiekunczy, orzekajac w spra-
wie kontaktdéw z dzieckiem, moze zobowigzad rodzicéw do
okreslonego postepowania, w szczegdlnosci skierowac ich
do placoweklub specjalistow zajmujacych sie terapia rodzin-
ng, poradnictwem lub $wiadczacych rodzinie inng stosowna
pomoc, zjednoczesnym wskazaniem sposobu kontroli wy-
konania wydanych zarzagdzen. Wedtug autorki niniejszego
artykutu za kazdym razem, gdy to sad, a nie rodzice, ustala
sposob kontaktow dziecka z ojcem czy matka, zobowigza-
nie, o ktdrym mowa w cytowanym przepisie, jest konieczne.
Brak takiego rozstrzygniecia, w sytuacji trwajacego konfliktu
rodzicéw, doprowadzi do pogtebiajacego sie kryzysu, na
czym cierpi matoletnie dziecko. Warto podkresli¢ takze, ze to
rodzice sg odpowiedzialnizaistnienieijakos$¢ relacjizdziec-
kiem, a nie odwrotnie. Orzeczenie sadu, ktére jest akcepto-
wane, zostanie najpewniej wykonane. W sytuacji natomiast,
gdy ktorakolwiek ze stron traktuje je jako dolegliwosé, bedzie
podejmowatardzne czynnosci, aby w praktyce zmienic jego
ksztatt. Sprawa w repertorium ,Nsm” bedzie zatem zatatwio-
na, natomiast problem konkretnej rodziny nie zostanie roz-
wiagzany i nawet nie bedzie zmierzat w tym kierunku.

hcac poradzi¢ sobie zomawianymi wyzej sytuacjami

ustawodawca zdecydowat sie na wprowadzenie prze-
pisow majacych na celu doprowadzi¢ do przymusowego
wykonania orzeczenia sagdowego w zakresie kontaktow ro-
dzicazdzieckiem. Kwestie te reguluja przepisy art. 582(1)iart.
598(15)-598(20)k.p.c.2 Celem tychregulacjijest zapewnienie
prawidtowej realizacji kontaktdéw miedzy rodzicem a dziec-
kiem. Chociazmajg one charakter opiekunczy, to jednak za-
wierajg w sobie element przymusu, gtdwnie ekonomicznego.

Caty artykut mozesz
przeczytad tutaj

! Ustawazdnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy (t.j. Dz.U.z2023r., poz. 2809,22025r., poz. 897); dalej: k.r.o.
2 Ustawazdnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.z2024r.,p0z.1568,1841,22025r., poz. 620); dalej: k.p.c.
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Znaczenie wyroku TSUE

(27.02.2025r., C-277/24)

dla przypisania odpowiedzialnosci
za zobowigzania podatkowe spotek

Wprowadzenie

rybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) wydat

wdniu 27 lutego 2025r. wyrok w sprawie C-277/247, ktory
powinien wptynac na orzecznictwo sadéw w obszarze odpo-
wiedzialnosciza zobowigzania podatkowe spdtek.

Opis stanu faktycznego

ojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu zwrdcit
Wsie do TSUEzpytaniem, czy art. 205iart. 273 dyrekty-
wy Rady 2006/112/WE zdnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanejw zwigzku
zart. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (panstwo prawa, poszano-
wanie praw cztowieka) oraz art. 17 (prawo wtasnosci), art. 41
(prawo do dobrej administracji) i art. 47 (prawo do skutecz-
nego $rodka zaskarzania i prawo do sadu) Karty praw pod-
stawowych Unii Europejskiej, a takze gwarantowane przez
prawo Unii Europejskiej: zasada proporcjonalnosci, prawo
do rzetelnego procesu oraz prawo do obrony nalezy inter-
pretowad w ten sposdb, ze sprzeczna z nimijest regulacja
krajowa i oparta na niej praktyka krajowa, zgodnie z ktory-
mi odmawia sie osobie fizycznej (cztonkowi zarzadu osoby
prawnej), ktéra moze ponosic¢ catym swoim majatkiem pry-
watnym solidarng odpowiedzialno$c¢ za zobowigzania podat-
kowe osoby prawnejz tytutu VAT, prawa do czynnego udziatu
w postepowaniu majacym na celu okreslenie osobie praw-
nej ww. zobowigzania podatkowego w formie ostatecznej
decyzji organu podatkowego, a jednoczes$nie w odrebnym
postepowaniu, zmierzajgcym do stwierdzenia solidarnejod-
powiedzialnoscirzeczonej osoby fizycznej za zobowiaza-
nia podatkowe osoby prawnej z tytutu VAT. Ponadto osoba
ta pozbawiona jest adekwatnego srodka do skutecznego
zakwestionowania poczynionych wczesniej ustaleniocen,
co doistnienia lub wysokosci zobowiagzania podatkowego
osoby prawnej - zawartych w decyzji ostatecznej organu
podatkowego wydanej uprzednio bez udziatu tejze osoby
fizycznej, ktéra to decyzja w konsekwencji stanowi preju-
dykat w tymze postepowaniu na mocy przepisu krajowego
potwierdzonego praktyka krajowg?

! Legalisnr3186157.

Z uzasadnienia TSUE

tym wzgledzie nalezy przypomniec, ze zgodnie
Wz utrwalonym orzecznictwem poszanowanie prawa do
obrony stanowi zasade ogdlna prawa Unii. Zasada ta znaj-
duje zastosowanie wowczas, gdy organ administracyjny ma
podjac¢ w stosunku do danej osoby decyzje, ktdra wiaze sie
zniekorzystnymi dla niej skutkami. Na podstawie tejzasady
adresaci decyzji, ktoraw sposob odczuwalny oddziatuje na
ich interesy, powinni by¢ w stanie skutecznie przedstawic
swoje stanowisko odnos$nie do dowoddw, na ktérych or-
gan zamierza sie oprze¢. Obowigzek ten cigzy na organach
panstw cztonkowskich, gdy podejmuja one decyzje nalezace
do zakresu zastosowania prawa Unii, nawet wowczas, gdy
wtasciwe przepisy prawa Unii nie przewiduja wyraznie takiej
formalnosci2.(...)

ak wynika z pkt. 41 niniejszego wyroku, prawo do obrony
Jobejmuje prawo do bycia wystuchanym i prawo doste-
pu do akt. Niemniej jednak zasada poszanowania prawa do
obrony nie ma bezwzglednego charakteru, leczmoze pod-
legac ograniczeniom, pod warunkiem ze ograniczenia te
rzeczywiscie odpowiadajg celominteresu ogdlnego zamie-
rzonym przez dany przepis i nie stanowiag z punktu widzenia
realizowanego celu nieproporcjonalnejoraz niedopuszczal-
nejingerencji w sama istote zagwarantowanych w ten spo-
sOb praw?. Wsrdéd tych celow znajduje sie w szczegdlnosci
w konteks$cie postepowan w sprawie kontroli podatkowej
ochronawymogoéw poufnoscilub tajemnicy zawodowej*. (...)

Swietle powyzszych rozwazan na pytanie prejudycijal-
Wne nalezy odpowiedzied, ze art. 273 dyrektywy VAT
w zwigzku z art. 325 ust. 1TSUE, prawem do obrony i zasada
proporcjonalnoscinalezy interpretowac w ten sposdb, ze nie
stoi on na przeszkodzie uregulowaniom krajowym i praktyce
krajowej, zgodnie zktorymi osoba trzecia, ktora moze zostac
uznana za solidarnie odpowiedzialng za zobowigzanie podat-
kowe osoby prawnej, nie moze byc strong w postepowaniu
podatkowym prowadzonym przeciwko tej osobie prawnej
w celu ustalenia jej zobowigzania podatkowego, bez
uszczerbku dla koniecznosci, by ta osoba trzecia w toku
ewentualnie prowadzonego wobec niej postepowania
w przedmiocie odpowiedzialnosci solidarnej mogta sku-
tecznie podwazyc¢ ustalenia faktyczne i kwalifikacje prawne,
dokonane przez organ podatkowy wramach postepowania
podatkowego.

Caty artykut mozesz
przeczytad tutaj

2 Wyrok zdnia 16 pazdziernika 2019 r., Glencore Agriculture Hungary, C-189/18, EU:C:2019:861, pkt 39 i przytoczone tam orzecznictwo.
3 Wyrok zdnia 16 pazdziernika 2019 r., Glencore Agriculture Hungary, C-189/18, EU:C:2019:861, pkt 43 i przytoczone tam orzecznictwo.
4 Zob. podobnie wyrok z dnia 16 pazdziernika 2019 r., Glencore Agriculture Hungary, C-189/18, EU:C:2019:861, pkt 55.
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Poznaj odpowiedzi na pytania zadane przez uzytkownikow
Czytelni Currendy w dziedzinie postepowania egzekucyjnego.
Interpretacje, komentarze, przyktady z sali rozpraw.

Marcin Uliasz

Czy - ajesli tak, to najakiej podstawie
prawnejikiedy - w stanie prawnym
obowiazujagcym w latach 2014-2015, byto
dopuszczalne wydanie przezkomornika

z akt postepowania egzekucyjnego tytutu
wykonawczego nastepcy prawnemu
wierzyciela, ktory nie miat legitymacji
procesowej do udziatu we wszczetym
postepowaniu egzekucyjnym przez

pierwotnego wierzyciela (pierwotny
wierzyciel utracit zdolnos¢ sadow3)?

Wstanie prawnym obowigzujgcym w latach 2014-2015
nastepstwo procesowe w postepowaniu egzekucyj-
nym byto dopuszczalne tylko w takich przypadkach, ktére
byty wprost przewidziane w przepisach prawa (art. 819 k.p.c.
iart. 819(1) k.p.c.). W pozostatych sytuacjach nastepca wie-
rzyciela egzekwujacego nie mégt wstgpi¢ do toczacego sie
postepowania z powodu braku podstawy prawnej (por. np.
uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdzier-
nika2004r., Il CZP 63/04, OSNC 2005/10/174).

rzedmiotowe pytanie dotyczy wtasnie takiej sytuacji,
Pgdyz wskazano w nim, ze nastepca prawny wierzyciela
nie miat legitymaciji procesowej do udziatu we wszczetym
postepowaniu egzekucyjnym przez pierwotnego wierzy-
ciela. Innymi stowy, nastepca wierzyciela nie mégt stac sie
strong w postepowaniu egzekucyjnym wszczetym na rzecz
poprzednika.

Przepis art. 816 § 1k.p.c. stanowi, ze po ukonczeniu po-
stepowania egzekucyjnego nalezy na tytule wykonaw-
czym zaznaczy¢ wynik egzekucji i tytut zatrzymac w aktach,
ajezeliswiadczenie objete tytutem nie zostato zaspokojone
catkowicie, tytut zwrécic wierzycielowi. Chodzitu o zwréce-
nie tytutu wierzycielowi egzekwujgcemu, czylizajmujacemu
pozycje strony czynnejw postepowaniu. Jezeliwierzyciel ten
utracitzdolnos$¢ sadowa i wstgpienie nastepcy nie byto do-
puszczalne, to zwrdcenie tytutu nie byto mozliwe z powodu
braku adresata.

tej sytuacji nie mogt znalez¢ zastosowania przepis art.

981zd.2k.p.c., ktory przewiduje, ze strony iuczestnicy
postepowania majag prawo przegladac akta sprawy i otrzy-
mywac odpisy, kopie lub wyciagiz tych akt. Jezelinawet przy-
jac, ze rozcigga sie on takze na nastepcow prawnych stron
i uczestnikow, to przewiduje on prawo do otrzymania z akt
sprawy jedynie wtornikdw dokumentdw, a nie ich oryginatdow.

alezy zatem przyjac, ze we wskazanym okresie przepisy
N nie przewidywaty mozliwosci zwrdcenia tytutu wyko-
nawczego nastepcy prawnemu wierzyciela, ktéry to nastep-
ca nie mogt wstapic¢ do postepowania w miejsce poprzed-
nika.

Czy w stanie prawnym obowigzujagcym

w okresie 0d 21.11.2014r. do 17.04.2015r.,
w toku postepowania egzekucyjnego
zwhniosku banku nr1na podstawie
bankowego tytutu egzekucyjnego
zklauzulg wykonalnosci, po wykresleniu
banku nr1zKRS, zgodne z prawem byto
wydanie przez komornika z akt sprawy
tego tytutu wykonawczego bankowinr 2,
ktory przejat bank nr1w trybie art. 492
§1k.s.h., celem wystapienia przez bank
nr 2 do sadu z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalnoscina podst. art. 788

§1k.p.c. (wniosek o wydanie tytutu bank
nr 2 ztozyt po 2 latach od wykreslenia
banku nr1z KRS do akt sprawy z wniosku
banku nr1, ktéry utracit zdolnos¢é
sadowa)? Czy po wykresleniu z KRS banku
nr1w 2013 r. (utrata zdolnosci sagdowej)
nalezato umorzy¢ z urzedu postepowanie
egzekucyjne na podstawie 6wczesnego
brzmienia art. 824 § 1 pkt2k.p.c.?

pierwszejkolejnoscinalezy udzieli¢ odpowiedzina py-
tanie dotyczace podstawy umorzenia postepowania
zpowodu utraty zdolnosci sagdowej przezbanknr1.

Zart. 824 §1pkt 2 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym
w latach 2004-2015) wynika, ze postepowanie egzeku-
cyjne umarza sie, jezeli wierzyciel lub dtuznik nie mazdolnosci


https://czytelnia.currenda.pl/zapytaj-sedziego

Zapytaj

sedziego

Poznaj odpowiedzi na pytania zadane przez uzytkownikow
Czytelni Currendy w dziedzinie postepowania egzekucyjnego.
Interpretacje, komentarze, przyktady z sali rozpraw.

sgdowej. Ta podstawa umorzenia postepowania zachodzita
takze w razie utraty zdolnosci sagdowej w trakcie postepo-
wania egzekucyjnego, o ile przepisy nie dopuszczaty moz-
liwosci wstgpienia nastepcy prawnego na miejsce strony,
ktdra utracita zdolnos$¢ sagdowa. Nastepstwo procesowe
w postepowaniu egzekucyjnym byto wtedy dopuszczalne
tylko w takich przypadkach, ktére byty wprost przewidziane
w przepisach prawa (art. 819 k.p.c.iart. 819(T) k.p.c.). W po-
zostatych sytuacjach nastepca wierzyciela egzekwujgcego
nie mogt wstapi¢ do toczacego sie postepowania z powo-
du braku podstawy prawnej (por. np. uzasadnienie uchwa-
ty Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2004 r., Il CZP
63/04, OSNC 2005/10/174).

P rzepisy dotyczace nastepstwa w postepowaniu egzeku-
cyjnym nie przewidywaty mozliwos$ciwstgpienia nastep-
cy wierzyciela, ktory przejat dotychczasowego wierzyciela
zgodnie zart. 492 8§ 1 pkt 1k.s.h. W judykaturze wykluczono
mozliwos¢ stosowaniaw takim przypadku art. 819(1)§ 2k.p.c.,
gdyz przepis ten odnosi sie wytacznie do takich przeksztat-
cen podmiotowych po stronie dtuznika, a nie wierzyciela. Sad
Najwyzszy w uchwale zdnia 26 czerwca 2014r. (Il CZP 46/14,
OSNC 2015/4/42) stwierdzit, ze jezeli po wszczeciu egzekuciji,
ktorej podstawa jest bankowy tytut egzekucyjny zaopatrzony
w klauzule wykonalnosci, doszto do potaczenia bankdw przez
przeniesienie catego majatku banku przejmowanego na bank
przejmujgcy (art. 124 ust. Ti 3ustawy z29.08.1997r. - Prawo
bankowe, t.j. Dz.U.z2012r.,p0z. 1376 ze zm.,wzw. zart. 492

W ,,Przegladzie Prawa Egzekucyjnego” 3/2025
polecamy m.in. artykuty:

Andrzej Marciniak
Stosunek postepowania nieprocesowego
do sagdowego postepowania egzekucyjnego

Aneta Mendrek
Eksmisja osoby stosujacej
przemoc domowa

Monika Tomaszewska

Status komornika sagdowego a podstawa
wymiaru sktadki zdrowotnej - analiza
normatywna iimplikacje praktyczne

Przeglad Prawa Egzekucyjnego nr 3/2025
jest dostepny bezptatnie w Czytelni
czytelnia.currenda.pl

8 1pkt 1k.s.h.), sad nadaje klauzule wykonalnoscinarzecz
banku przejmujacego (art. 788 § 1k.p.c.).
rzyjmujac powyzsze poglady, nalezy uznac, ze postepo-
wanie egzekucyjne prowadzone na rzecz banku nr1, po
jego wykresleniuz KRS w 2013 r., podlegato umorzeniu na
podstawie art. 824 8§ 1 pkt 2 k.p.c.

Bank nr 2 nie mégt uczestniczyé w postepowaniu egzeku-
cyjnymjako strona. Przepis art. 816 § 1k.p.c. przewiduje,
ze po ukonczeniu postepowania egzekucyjnego nalezy na
tytule wykonawczym zaznaczy¢ wynik egzekucijii tytut za-
trzymac w aktach, a jezeli swiadczenie objete tytutem nie
zostato zaspokojone catkowicie, tytut zwrécic wierzycielowi.
Komornik zwraca tytut wierzycielowi egzekwujacemu, czyli
zajmujgcemu pozycje strony czynnejw postepowaniu. Jezeli
wierzyciel ten utracitzdolno$¢ sadowa i wstapienie nastepcy
nie byto dopuszczalne, to zwrdcenie tytutu nie byto mozliwe
zpowodu braku adresata.

N astepca wierzyciela (bank nr2) nie miat zatem prawa do
otrzymania od komornika tytutu wykonawczego wyda-

nego narzeczpoprzednika (bankunr1).
Wiecej pytan i odpowiedzi
mozesz zobaczy¢ tutaj
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