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Praktyczny biuletyn dla sedziéw

Marek Lewandowski

Wybrane zagadnienia na tle
stosowania w praktyce
orzeczniczejart. 440k.p.c.

a wstepie nalezy wskazaé, ze w mysl art. 440 § 1k.p.c.,
Njeteli sad nabierze przekonania, ze istniejg widoki na
utrzymanie pozycia matzenskiego, zawiesza postepowa-
nie. Zawieszenie takie moze nastapic tylko raz w toku poste-
powania. Stosowanie do § 2 cytowanego artykutu podjecie
postepowania nastgpuje na wniosek jednej ze stron; poza
tym stosuje sie odpowiednio art. 428 § 2 k.p.c.

literaturze przedmiotuijudykaturze przywotany prze-

pis wywotuje wiele watpliwosci. Wedtug opinio com-
munis stanowi on samodzielng podstawe prawng do zawie-
szenia postepowania przez sad z urzedu, jezeli nabierze on
przekonania, ze istniejg widoki utrzymania pozycia matzen-
skiego. Rozbieznosciwywotuje juzkwestia, czy zawieszenie
postepowania na podstawie art. 440 § 1k.p.c. ma charakter
obligatoryjny'. Zgodnie z dyrektywa argumentum a rubrica
omawiany artykut znajduje zastosowanie zaréwno w sprawie
orozwdd, jakio separacje nazadanie jednego zmatzonkow.
Wedtug P. Feligijednak art. 440 § 1k.p.c. nie znajdzie zasto-
sowaniaw postepowaniu o separacje, zwyjagtkiem przypad-
ku, gdy druga strona zgtosita zadanie orzeczenia rozwodu.
Zdaniem przywotanego autora: ,Orzeczenie separacji nie
zaktada wszak trwatego rozktadu pozycia matzenskiego,
leczjego zupetny rozktad (art. 61(1) 1 k.r.o.). Oznacza to, ze
istniejg widoki na jego utrzymanie, a przez to wytaczona
zostaje mozliwosc¢ zawieszenia postepowania w oparciu
o analizowany przepis”2.

esli chodzi réznice redakcyjne zachodzace miedzy art.

440 81k.p.c.aart. 436 8§ 1k.p.c., to nalezy zauwazy¢, ze
W omawianym przepisie ustawodawca odstapit od sfor-
mutowania: ,widoki na utrzymanie matzenstwa” na rzecz:
,widokow na utrzymanie pozycia matzenskiego”. Ponadto
w tresci przepisu uzyto, w istocie zbednego, stwierdzenia:
,jezelisad nabierze przekonania”, ktéry pominieto w redakgc;ji
art. 436 8§ 1k.p.c. Na uwage zastuguje rowniez to, ze w przy-
padku wystapienia przestanki, o ktérej mowa w art. 440
8 1k.p.c. na sadzie spoczywa obowigzek podjecia decyzji
0 zawieszeniu postepowania. Fakultatywny charakter ma
natomiast rozstrzygniecie sagdu o skierowaniu stron do me-
diacjiw przypadku, gdy nabierze on przekonania o istnieniu
widokdw na utrzymanie matzenstwa.

doktrynie i orzecznictwie podkresla sig zgodnie, ze

przekonanie sadu o istnieniu widokdw na utrzymanie
pozycia matzenskiego powinno by¢ obiektywne izgodne
zzasadami doswiadczenia zyciowego®. Wymaga zatem ze-
brania przez sad odpowiedniego materiatu procesowego
w zakresie umozliwiajgcym obiektywna, oparta nazasadach
dos$wiadczeniazyciowego, ocene okolicznoscidotyczacych
rozktadu pozycia matzenskiego i szans na pojednanie mat-
zonkoéw. Przekonanie sadu o istnieniu widokdéw na utrzymanie
pozycia matzenskiego nie moze sie opierac¢ wytacznie na
ustaleniu, ze strony faktycznie nadal mieszkajg wjednymlo-
kalu. Takze zgodne o$wiadczenie stron, ze sie pogodzity, nie
moze usprawiedliwia¢ zawieszenia postepowania na pod-
stawie art. 440 § 1k.p.c. W takiej sytuacji sad powinienraczej
naktania¢ strony do ugodowego zatatwienia sprawy poprzez
cofniecie powddztwa; o ile do tego nie dojdzie, zachodza
podstawy do oddalenia powddztwa. Niewykluczone jest
tez zawieszenie postepowania na podstawie art. 178 k.p.c.,
oile oczywiscie strony o to zgodnie wniosa. Zapobiegnie to
oddaleniu powddztwa i kosztom zwigzanym z jego ponow-
nym wytoczeniem?*.

Caty artykut mozesz
przeczytac tutaj

! Zob.blizejA. Laskowska-Hulisz[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Postepowanie procesowe przed sadem pierwszej instancji.
Ugoda sadowa. Zawieszenie iumorzenie postepowania. Ochrona interesu zbiorowego i grupowego, t. I, cz. 5, S. Cieslak (red.), Warszawa

2025,s.605.

2 P.Feliga, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Postepowanie procesowe przed sadem pierwszejinstancji. Postepowanie od-

rebne w szczegdlnych kategoriach spraw, t. ll, cz. 3, S. Cies$lak (red.), Warszawa 2023, s. 417.

3 Por. P. Feliga [w:] System...,, op. cit., s. 418 i powotane tam wypowiedzi doktryny i orzecznictwa.

4 Takm.in. A. Laskowska-Hulisz [w:] System..., op. cit., s. 607.
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Tablice alimentacyjne

akontradyktoryjnosc¢
procesu cywilnego

Wpo+owie lipca 2025 roku Ministerstwo Sprawiedliwosci
opublikowato tablice alimentacyjne. Miaty one utatwic¢
orzekanie i mediacje w sprawach rodzinnych oraz stuzy¢ po-
moca przy ustalaniu wysokosci $wiadczenia alimentacyjne-
go.lchzadaniem byto takze informowanie stron procesu co
do kwot potrzebnych do zaspokojenia materialnych potrzeb
uprawnionych. Podkreslano jednoczesénie, ze nadal decy-
dujacarole beda odgrywaty przepisy prawa (art. 135 k.r.o.
iart138 k.r.o."). Przedstawione w tablicach kwoty ustalono na
podstawie trzech kryteriow: dochoddéw osoby zobowiazanej
(wkwotach brutto), wieku osoby uprawnionejdo alimentow
orazliczby dzieci, ktérym przystuguje Swiadczenie alimenta-
cyjne. I tak, dla przyktadu, dla osoby zarabiajacej miesiecz-
nie kwote 4300 zt brutto, tj. 3 261,53 zt netto (przy umowie
o prace), wysokos$¢ alimentdw na jedno dziecko w wieku np.
3lat to kwota 1004 zt; w sytuacji posiadania dwojki potom-
kéw to 1858 zt (2 x 929 zt), a trojki - 2559 zt (3x 853 zt)2.

rétko po opublikowaniu tablic zostaty one skrytykowane
Kzaréwno przez obywateli, jak i przez przedstawicieli za-
wodow prawniczych, w tym sedzidw. Zarzad Stowarzyszenia
Sedzidw Polskich lustitia opublikowat oswiadczenie, w ktd-
rym wskazano, ze cztonkowie Stowarzyszenia nie uczest-
niczyli wich tworzeniu. Tablice alimentacyjne szybko znik-
nety ze stron internetowych Ministerstwa Sprawiedliwosci,
a w ciggu kolejnych tygodni pojawity sie ponownie, ale wy-
tacznie w postaci odnosnika z wyszukiwarki. Podano takze
informacje, ze beda nadal trwaty prace nad udoskonaleniem
tego narzedzia.

Autorka niniejszego tekstu bardzo chciataby poznaé
sensicel opracowywania, a nastepnie wprowadzenia
do uzytku tablic alimentacyjnych. Rozwigzanie to znane jest
wprawdzie winnych krajach (np. w Niemczech), tyle ze sys-
temy prawne sg tam odmienne od tego w Polsce. Autorka
nie ukrywa, ze nie jest entuzjastka tego pomystu z przyczyn
przedstawionych krétko ponizej. Przede wszystkim w ak-
tualnie obowiagzujgcym systemie prawnym proces cywilny

charakteryzuje sie kontradyktoryjnoscia, ktorej podstawe
proceduralna stanowi art. 3 k.p.c.* Zgodnie z tresciag tego
przepisu strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa
dokonywad czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi
obyczajami, dawac wyjasnienia co do okolicznosci sprawy
zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przed-
stawia¢ dowody. Zkolei art. 232 zd. 1k.p.c. méwi, ze strony
sg obowiagzane wskazywac dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktérych wywodza skutki prawne. Podstawe materialno-
prawng dla dochodzeniaroszczen alimentacyjnych stanowig
przepisy art. 135 k.r.o. orazart. 138 k.r.o. Stosownie do tresci
art. 1358 1k.r.o. zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobko-
wychimajatkowych mozliwoscizobowigzanego. Zkoleitres¢
art. 138 k.r.o. wskazuje, ze w razie zmiany stosunkdw mozna
zadac zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego.

tym miejscu nalezy wskazac, ze zaréwno orzecznic-
Wtwo,jak i doktryna wypracowaty mndstwo materiatow
omawiajacych cel, zakres i mozliwa wysokos$¢ obowigzku
alimentacyjnego. Zdaniem autorki niniejszego artykutu na-
lezy rowniez przyznac, ze orzekanie w tego typu sprawach
nie jest szczegdlnie trudne. Oczywiscie kazdy sedzia ma
wtasny sposdb procedowania, jednak co do zasady trzeba
zliczy¢ wysokosc¢ kosztdw utrzymania matoletniego, ustali¢
mozliwoscizarobkowe zobowigzanego i ponoszone przez
niego koszty, zdecydowad, ktére znich sg usprawiedliwione
(zarowno w odniesieniu do uprawnionego, jak i zobowigzane-
go) i wydac orzeczenie. Uwzglednia sie takze osobiste sta-
rania kazdego zrodzicéw (art. 135 § k.r.o.). Wskazany przez
autorke schemat, prowadzacy do wydania rozstrzygniecia,
moze jawic sie jako uproszczenie, niemniej zdaniem autorki
w kazdej sprawie przebiega podobnie. Pewna role odgry-
wa takze doswiadczenie zyciowe sedziego, wtasciwe prak-
tycznie kazdemu cztowiekowi. Chodzi tu o koszty zwigzane
zzakupem zywnosci, optatami za mieszkanie, wydatkami
na odziez, obuwie, kosmetykiiinne artykuty codziennego
uzytku. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze poza wydatkami
na mieszkanie, ktére w kazdej sprawie sa inne, fakty te nie
wymagajg dowodu (art. 228 k.p.c.). Ztego wzgleduw ocenie
autorki brak podstaw faktycznych do dotaczania do pozwow
wielu paragonéw majacych wykazac uzasadnione wydatki.
Ich ponoszenie jest bowiem oczywiste. Sg one jednak rézne
w skali kraju.

Caty artykut mozesz
przeczytad tutaj

! Ustawazdnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy (t.j. Dz.U.z2023r., poz. 2809,z2025r., poz. 897); dalej: k.r.o.
2 Zob.file:///C:/Users/admin/Downloads/Tablica_alimentacyjna.pdf (dostep: 24.08.2025).
3 Ustawazdnial7 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.z2024r.,poz.1568,1841,22025r., poz. 620); dalej: k.p.c.
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Moc wigzaca orzeczenia sadu
cywilnego w sprawach karnych

Wprowadzenie

odniesieniu do saddw orzekajacych w postepowaniu

karnym, zakres ich zwigzania orzeczeniem wydanym
w sprawie cywilnej wynika z przepiséw Kodeksu postepo-
wania cywilnego (zob. art. 365§ 2 k.p.c.)).

Stosownie doprzepisuart. 8 8§ 1k.p.k.2, sagd karny rozstrzy-
ga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz
nie jest zwigzany rozstrzygniecieminnego sadu lub organu.
Zkoleizbrzmienia § 2 tegoz przepisu wynika, ze prawomocne
rozstrzygniecia sadu ksztattujace prawo lub stosunek prawny
sgjednak wiagzace.

nalizujac przepis art. 3658 2 k.p.c. w orzecznictwie pod-

kreslono, ze wyraza on nie tylko pozytywna funkcje pra-
womocnosci, ale jest takze zrodtem prejudycjalnosci, ktora
wystepuje przede wszystkim winnej przedmiotowo sprawie
nizrozstrzygnieta prawomocnym wyrokiem, jezeliw sprawie
tej wystepuja te same strony co w sprawie rozstrzygnietej
prawomocnym wyrokiem. Oznacza to zwigzanie ustaleniami
i ocenami prawnymizawartymiw tym ostatnimrozstrzygnie-
ciu, ale tylko w granicach podmiotowych prawomocnosci.
Prawomocne orzeczenie ma wiec znaczenie prejudycjalne,
ale tylko w sprawie réznej przedmiotowo od rozstrzygnie-
tej prawomocnym orzeczeniem, w ktérej wystepuja jednak
te same strony, chocéby wystepujace obecnie w odwrotnej
konfiguracji procesowej, anizeli to byto we wczesniejszej
sprawie. Wynikajace zart. 365 8 1k.p.c. zwigzanie m.in. sgdu
orzekajgcego orzeczeniem wydanym takze w innej sprawie
nalezy zatemrozumiec jako wytgczenie mozliwosci kwestio-
nowania w rozstrzyganej sprawie ustaleniocen prawnych
zawartych w prawomocnym rozstrzygnieciu innej przedmio-
towo sprawy, ale miedzy tymi samymi stronami. Nie w kazdej
zatem sprawie prawomocne orzeczenie bedzie miato zna-
czenie prejudycjalne, lecz tylko w sprawie réznej przedmioto-

wo od rozstrzygnietej prawomocnym orzeczeniem, w ktorej
wystepuja jednak te same strony lub podmioty objete zmocy
ustawy rozszerzong prawomocnoscia tego orzeczenia®.

atpliwoscimoze budzic to, wjakim zakresie sad karny
moze samodzielnie rozstrzygac zagadnienia faktyczne
iprawne.

Analiza zagadnienia

doktrynie postgpowania karnego przyjmuje sig, ze

zgodnie zzasadg samodzielnoscijurysdykcyjnej, sad
karny suwerennie ksztattuje zaréwno faktyczna, jak i praw-
na podstawe kazdego rozstrzygniecia, co dotyczy zarobwno
rozstrzygniecia o gtéwnym przedmiocie procesu, tj. kwestii
odpowiedzialnosciprawnejoskarzonego, jakiwszelkich roz-
strzygniec incydentalnych*. Omawiana zasada oznacza auto-
nomie orzekania w przedmiocie procesu, albowiem sad karny
nie jest zwigzany rozstrzygnieciem danej kwestii przez sad
cywilny lub organy administracyjne, za wyjatkiem zwiazania
prawomocnymirozstrzygnieciami sadu ksztattujgcymiprawo
albo stosunek prawny?®. Zasada tajest jedna znajwazniejszych
zasad polskiej procedury karnej, zktorej wyptywa dyrektywa
naktadajaca na sad obowiazek przeprowadzenia samodziel-
nejoceny materiatu dowodowego i wykluczajgca mozliwosé
poprzestania jedynie na odwotaniu sie do wynikow ustalen
innych organdw bez poddania ich analizie czynigcej zados¢
wymogom okreslonym m.in. wart. 7 k.p.k.¢

postanowieniu SN zdnia 28 sierpnia 2016 r.” podkre-
Ws’lono, ze zgodnie zart. 8 k.p.k., sad karny rozstrzyga
samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest
zwigzany rozstrzygniecieminnego sadu lub organu. Prawo-
mocne rozstrzygniecia sadu ksztattujgce prawo lub stosunek
prawny sajednak wigzace (art. 8 § 2 k.p.k.). Samodzielnos¢
jurysdykcyjna sadu karnego (art. 8 k.p.k.) czyni go niezalez-
nym od oceninnych saddéw w innych sprawach. Oczywiscie
sgd moze bra¢ pod uwage informacje zinnych postepowan
inaich podstawie, jako elementu materiatu dowodowego,
budowac swoje przekonanie o sprawie. Pozostaje ono pod
ochrong zasady swobodnej oceny dowoddw, wyrazonej
wart. 7 k.p.k., jezeli ma podstawy w materiale dowodowym
konkretnej sprawy, ktéry ma znaczenie najdonioslejsze®.

Caty artykut mozesz
przeczytad tutaj

! Ustawazdnial7 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.z2024r.,p0z.1568,1841,22025r., poz. 620); dalej: k.p.c.

2 Ustawazdnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U.z2025r., poz. 46, 304); dalej: k.p k.

3 Wyrok SN zdnia 22 listopada 2007r., Il CSK141/07, Lex nr 621147.

4 P.Hofmanski, Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sadu karnego, Katowice 1988, s. 85.
5 J. Skorupka [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, J. Skorupka (red.), wyd. 6, Warszawa 2023, art. 8, Nb 1.

¢ A. Sakowicz [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, A. Sakowicz (red.), wyd. 10, Warszawa 2023, art. 8, Nb 1.

7 IVKK229/16, Legalis.
8 Postanowienie SN zdnia 28 lipca2016r., IVKK 229/16, Legalis.
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Zapytaj

sedziego

Poznaj odpowiedzi na pytania zadane przez uzytkownikow
Czytelni Currendy w dziedzinie postepowania egzekucyjnego.
Interpretacje, komentarze, przyktady z sali rozpraw.

[ ] [ ]
Marcin Uliasz
DOKTOR HAB., PROF. URAD

Czy w przypadku uzyskania informacji

od wierzyciela, ze otrzymat od
administracyjnego organu egzekucyjnego
czes¢ srodkow pienieznych (na skutek
wczesniejszego przekazania egzekucji
sgdowej zadnotacjg ADN 1, w zwigzku

ze zbiegiem egzekucji do okreslonego
sktadnika majatku), komornik sgdowy ma
prawo ustali¢ optate egzekucyjngipobrac
ja od dtuznika?

ytanie dotyczy sytuacji, w ktérej egzekucje sadowa

z okreslonego sktadnika majatkowego przejat admini-
stracyjny organ egzekucyjny do tagcznego prowadzeniazeg-
zekucja administracyjna. W takim przypadku administracyjny
organ egzekucyjny prowadzit tacznie obie egzekucje w trybie
dlaniego wtasciwym, czyliw egzekucjiadministracyjnej. Wy-
nika to wprost zart. 62d § 1ustawy zdnia 17 czerwca 1966 .
o postepowaniu egzekucyjnymw administracji(Dz.U.z2025r.,
poz.132,zpdzn.zm.). Wyegzekwowanie (w catoscialbo cze-
$ci) naleznosci tzw. wierzyciela cywilnego w ramach egzekuciji
administracyjnej odbywa sie poza sgdowym postepowaniem
egzekucyjnym, a do kosztow egzekucji administracyjnej sto-
suje sie przepisy cytowanej ustawy.

W ,,Przegladzie Prawa Egzekucyjnego” 3/2025
polecamy m.in. artykuty:

Andrzej Marciniak
Stosunek postepowania nieprocesowego
do sagdowego postepowania egzekucyjnego

Aneta Mendrek
Eksmisja osoby stosujacej
przemoc domowa

Monika Tomaszewska

Status komornika sgdowego a podstawa
wymiaru sktadki zdrowotnej - analiza
normatywna iimplikacje praktyczne

Przeglad Prawa Egzekucyjnego nr 3/2025
wkrétce bedzie dostepny bezptatnie w Czytelni
czytelnia.currenda.pl

rak jest podstaw do stosowania przepisdw ustawy zdnia

281lutego 2018r. okosztachkomorniczych (Dz.U.z2024r.,
poz. 377), dalej: ,u.k.k.”, dotyczacych optat egzekucyjnych
w zwigzku z wyegzekwowaniem swiadczenia wskutek eg-
zekucji administracyjnej. Przepisy tej ustawy odnosza sie
wytacznie do optat egzekucyjnych naleznych w postepo-
waniu prowadzonym przez komornika sagdowego, a nie przez
administracyjne organy egzekucyjne (wniosek zart. 2u.k.k.).

ezeli nawet wskazana w pytaniu informacja wierzyciela

bytaby zawarta w jego wniosku o umorzenie postepowa-
nia egzekucyjnego w czesci, w ktérej Swiadczenie zosta-
to wyegzekwowane w egzekucji administracyjnej, to brak
jest podstaw do umorzenia postgpowania egzekucyjnego
w czesci. Ten ,fragment egzekucji” zostat wskutek zbiegu
juz przekazany organowi administracyjnemu i przez niego
zrealizowany. Nie wchodzijuz w ,zakres” sgdowego poste-
powania egzekucyjnego. Nawet gdyby komornik umorzyt
postepowanie z tego powodu, to nalezy przyjac, ze nie ma
podstaw do obcigzenia wierzyciela optatami egzekucyjnymi
na podstawie art. 29 u.k.k. Tym bardziej nie ma podstaw do
obcigzenia dtuznika optatg przewidziang w art. 29 ust. 1zd.
2i3u.k.k., gdyz wyegzekwowanie $wiadczenia w egzekucji
administracyjnejto przymusowe wykonanie $wiadczenia. Nie
jestono ,spetnieniem swiadczenia przez dtuznika”, o ktérym
mowa w tych przepisach. Na zadane pytanie nalezy udzieli¢
odpowiedzinegatywne;.

Wiecej pytan i odpowiedzi
mozesz zobaczyc¢ tutaj
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